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Ein Miinzenfund in Schénberg, Amt Steinhorst, vom Jahre 1784.

Von BRUNO DORFMANN, Altona-Ottensen.

Etwa im Mai 1784 fand der GroRkatner Pist in Schénberg beim Pfligen einer ihm anlaRlich der
damaligen neuen Feldverteilung (Verkoppelung) zugewiesenen Weide ein irdenes Gefal}, als dessen
Inhalt beim Zerschlagen an einem Stein sich Miinzen ergaben. Der Fund mul} sich herumgesprochen
haben, denn dem Finder ist, wie auf dem Amt Steinhorst am 5. Juni 1784 protokolliert wird, bereits
am letzten Gerichtstage aufgegeben worden, die gefundenen Gold- und Silbermiinzen dem Amte bis
zu weiterer Verfligung einzuliefern. Pist benutzt jedoch schon vorher eine dienstliche Anwesenheit
der zustandigen Beamten Wense und Miuiller in Schénberg, um die Sache zu regeln und Gbergibt
ihnen einen Beutel voll Silbermiinzen mit dem Bemerken, aul3er einigen verschenkten Stiicken sei
dies der ganze Fund. Auf Vorhalt, es seien auch Goldmiinzen im Funde gewesen, zeigte er den
Beamten "einen dicken messingnen Rechenpfennig mit dem Bildnis Ludwig XVI. Wie man ihm nun
zu Gemiite fiihrte, dal® schwerlich diese Miinze in dem Topf mitgewesen", brachte der Finder eine
richtige Goldmiinze im Gewichte eines Dukats (3,4 g) zum Vorschein und versicherte nochmals,
mehr Goldmiinzen seien es nicht gewesen. Lediglich einige Silbermiinzen , die seine Frau gern
behalten wolle, "weil Marienbilder darauf stiinden", wurden nun ebenfalls zugegeben, auch das
Vorhandensein eines silbernen Knopfes. Diese Miinzen stellten sich dann als gréfier und schwerer
als die tbrigen heraus, nur eine trug ein Marienbildnis, die anderen zweiseitigen das hamburgische
bzw. libeckische Stadtwappen, die Goldmlinze das Bild eines Bischofs. Auf eindringliches Befragen
der Beamten, die darauf hinwiesen, dal} das Gerede von einem grof3en Schatze, besonders an
Goldmiinzen, doch vermutlich von ihm selber ausgegangen sei. versichert Pist hoch und heilig, er
habe nunmehr auf3er den verschenkten Stiicken, "worum ihn der Schulmeister angesprochen" alles
richtig abgeliefert; jedoch wolle er gebeten haben, sich hohen Orts fiir ihn zu verwenden, dal} er den
Fund ganz fiir sich behalten kénne, da er zu einem Anbau Geld benétige.

Das Amt Steinhorst berichtet den Sachverhalt unter dem 70. Juni an die Regierung in Ratzeburg
unter Beiftigung von Proben des Fundes und auf3ert sich wie folgt zu der Art der Miinzen: "Die
mehresten sind von der Gattung, wovon wir die Probe in dem Paket Nr. 1 anschlie3en, und scheinen
Bracteaden zu seyn, die aulRer dem Inhalt des Metalls, wenigstens in den Minzkabinetten, keinen
sonderlichen Wert zu haben pflegen. Es sind derselben 1564 Stlick. An glatt geprégten Miinzen
unterscheiden sich die in dem Paket Nr. 2 befindlichen 4 Groschen und 5 kleinen Miinzen, die
samtlich neuer und alte Libecksche, auch Hamburgische Stadtmiinzen zu sein scheinen, welches
sich aus dem Adler, dem Stadtwappen und der sonst sehr unkenntlich gewordenen Umschrift erraten
18Rt." Der ganze Fund aufer der Goldmiinze wiege 52 Lot (= 760 g), es sei der zweite, im Amt
Steinhorst gehobene Miinzenfund und seine Vergrabung misse wahrend der Kémpfe Libecks und
Hamburgs mit den Raubrittern, vielleicht um die Burgen Steinhorst und Linau, erfolgt sein, mithin im
14. oder Ende des 13. Jahrhunderts. Die Uberlassung des ganzen Fundes an Piist EX GRATIA (aus
Billigkeitsgriinden) wird beflirwortet.

Bereits am 72. Juni berichtet die Regierung in Ratzeburg an die Geheimen Réte in Hannover unter
Weiterreichung der Miinzproben und nimmt zur Frage der Eigentumsrechte an dem Funde folgende
Stellungnahme ein: "Nach den gemeinen, auch im hiesigen Lande ihre Anwendung findenden
Rechten wiirde nun die eine Halfte dem Finder, die andere Halfte aber der allergnadigsten
Landesherrschaft zufallen, da im Lauenburgischen die Bauern nicht DOMINI, sondern nur
USUSFRUCTUARII ihrer Landereien sind."

Die Koniglich GroRbritann., zur Kurfiirstl. Braunschweig. Liineburgischen Regierung verordneten
Geheimen Réte entscheiden am 24. Juni (gezeichnet v. d. Busche) unter Riickgabe der
Munzproben, daf} der ganze Fund EX GRATIA dem Finder zurlickzugeben sei, was dann durch das
Amt Steinhorst geschieht.
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Soweit die Akten des Staatsarchivs Kiel (Abt. 270 D I 1 Nr. 2058). Die numismatische Ausbeute ist
folgende:

Der ein Marienbild tragende Groschen dirfte einer der erstmalig 7468 in Hamburg geschlagenen
Doppelschillinge, die drei weiteren gleich grof3en Stiicke vielleicht solche von Liibeck mit dem Bilde
Johannis des Taufers, die kleineren Stlicke mit Stadtwappen Schillinge, Sechslinge und Dreilinge
beider Stadte gewesen sein. Bei der unbestimmten Bezeichnung der Goldmiinze spricht die
Wahrscheinlichkeit fir einen rheinischen Goldgulden von Kéin, Trier oder Mainz, vielleicht auch fiir
einen der unterwertigen niederlédndischen Goldgulden von Utrecht, die in den Hansestédten trotz
Wertherabsetzung und Gegenstempelung stark im Verkehr waren. Die Masse des Fundes bilden
Hohlpfennige offenbar von Liibeck und Hamburg, vermutlich auch von Liineburg und Wismar. Die
Vergrabungszeit ist durch den Mariendoppelschilling gesichert fir einen nach 1468, jedoch nicht viel
spater liegenden Zeitpunkt. Auffallig ist, daf® der Fund fast ausschlief3lich aus Hohlpfennigen
bestanden haben soll, die in der zweiten Halfte des 15. Jahrhunderts nur noch als Scheidemiinze
dienten und bei gréfieren Zahlungen lediglich zu einem kleinen Bruchteil der Gesamtschuld zulassig
waren, im Gegensatz zu der Zeit bis um 1340, in der sie das alleinige Zahlungsmittel bilden. Nicht
unwahrscheinlich ist, da® der zweifellos gerissene Finder - man denke an den sicher eigens fir die
versuchte Tauschung irgendwoher beschafften franzésischen Rechenpfennig - doch wohl einige
Stlicke, und zwar dieselben, an denen seine Frau Gefallen fand, vergessen oder dal} auch das
numismatische Interesse des "Schulmeisters" an diesen gleichen Stiicken besonders grof war. Die
Geheimen Réte in Hannover wirden dem Finder auch diese im Wert Uberschatzten Stlicke gelassen
haben und wir wéaren heute bei vollstdndiger Angabe des Fundes eher in der Lage gewesen, diesen
fur die heimatliche Miinzkunde auszuwerten. Insbesondere erfreuen sich heute die Brakteaten in der
numismatischen Wissenschaft einer wesentlich gréeren Beliebtheit, als es die Beamten, derzeit
allerdings mit Recht, annahmen. Beachtlich ist auch die AuRerung der Regierung in Ratzeburg zu
den Eigentumsverhaltnissen. Wére also der Bauer unbeschrankter Grundeigentiimer (DOMINUS),
nicht nur NutznieRer (USUFRUCTUARIUS) gewesen, hatte er den ganzen Fund von Rechts wegen
beanspruchen kénnen, wie dies auch nach heutigem Recht der Fall ist, vorbehaltlich eines
Vorkaufsrechtes des Staates im Interesse der Heimatkunde bei Zahlung des vollen Gegenwertes.
Der damalige Fund wird wegen der Geldverlegenheit des Finders und des Fehlens einer sachlichen
Verwertungsmdglichkeit in den Schmelztiegel gewandert sein und dem Eigentiimer einen sehr
bescheidenen Erlés gebracht haben.

An dieser Stelle sei daher die bereits friiher (Jahrgang 1930, S. 150) ausgesprochene Bitte
wiederholt, derartige Funde dem Landesmuseum in Ratzeburg mitzuteilen; es wird dann das im
Sinne der Heimatkunde und der bestmdglichen Verwertung des Fundes Erforderliche veranlalit
werden. Insbesondere kénnen sich hierbei die Herren "Schulmeister" auf dem flachen Lande, wo
derartige Funde meist zutage kommen, bessere Verdienste erwerben, als ihr nur an seine Sammlung
denkender Amtsvorganger; auch hier gilt der Satz. Gemeinnutz geht vor Eigennutz.
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